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Monte Azul Paulista, 29 de julho de 2021.

DESPACHO:

MARDQUEU SILVIO FRANCA FILHO, Presidente da
Camara Municipal de Monte Azul Paulista, no uso de suas atribuicdes regimentais e
legais, em especial o disposto no artigo 18 e seguintes ambos do Regimento Interno
desta Casa Legiferante, vem cordialmente, com muito respeito, tenho a honra de dirigir-

me a presenca de Vossa Senhoria para apresentar o despacho abaixo que transcrevo:

Considerando, o oficio n.16/2021 do juiz desta 1712 Zona
Eleitoral, Dr. Ayman Ramadan, que retotalizagdo da votagao no Municipio de Monte Azul '
Paulista-SP.

Considerando, o parecer juridico n.39/2021 que se ofici-se
aos Srs. Wilson Rodrigués e Fabio Balarini para que retomem o mandato eletivo e aos

Sres, Eliel Prioli e José Cantori, perda do mandato Eletivo.

Decido: que os Srs Wilson Rodrigués e Fabio Aparecido
Balarini, retomem seus mandatos eletivos imediato e todas as fungdes legais nesta casa

“

de leis no estado “ a quo” em que se encontrava na data do efeito suspensivo do

Recurso nos autos do Processo n.0600009-46.2021.6.26.0000 em 13/01.2021, bem

como a perda do mandado eletivo de Eliel Prioli e José Alfredo Perez Cantori.

Assim devera a zelosa Secretaria informar a todos os Nobres

Vereadores desta Casa Legislativa a deciséo.
Oficia-se

Aproveitando a oportunidade, remeto a Vossa.Senhoria os

protestos de elevada estima e distinta consideragao.



CAMARA MUNICIPAL DE MONTE AZUL PAULISTA
“Pobicia 8 e @l(,au,u:”

Rua Cel. Jodo Manoel, n°. 90 - CEP. 14.730-000 - Cx. Postal 59
Telefone / fax: (17) 3361-1254 e (17) 3361-3477
www.camaramonteazul.sp.gov.br

Monte Azul Paulista/SP, em 29 de julho de 2021.

Atenciosamente.

// ALAF y . ,_'1»"'_'_‘
MARDQUEU SILVIO FRANGA FILHO

Presidente da Camara Municipal

Aos cuidados da Secretaria da Camara Municipal de Monte Azul Paulista.
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PARECER JURIDICO n.: 039/2021

Interessado: Presidente da Camara Municipal de Monte Azul
Paulista.

Assunto: E-mail do Presidente da Camara Municipal de Monte Azul
Paulista, datado e recebido em 29 de julho do corrente ano, para que
com urgéncia seja apresentado o que deve-se tomar como
providencias.

1. Relatorio:

Trata-se do retorno ao cargo eletivo de Vereador do Municipio
de Monte Azul Paulista.

2. Fundamentagao:

Diante do apresentado pelo Presidente da Camara Municipal de
Monte Azul Paulista, passamos a informar que no dia 28 do corrente
més o Presidente recebeu oficio 16/2021 do Juiz Eleitoral o qual
informou o reprocessamento de votos de forma virtual, com alteragao
da relacdo de eleitos e suplentes, com as devidas tomadas de
providéncias cabiveis.

Assim sendo, o fato que afastou os Vereadores ja diplomados e
empossados em 01/01/2021, foi a Decisdo prolatada nos autos do
Processo n°. 0600009-46.2021.6.26.0000 (Pje), em 13/01/2021, a
qual trouxe a concessao de efeito suspensivo ao recurso interposto
por ELIEL PRIOLI e JOSE ALFREDO CANTORI.

De outro modo, o recurso n° 0600530-94.2020.6.26.0171,
concluiu pela manutencdo da r. sentenga do juiz “a quo” que
transcrevo em parte:

"a anulacdo de todos o0s votos obtidos pelo
Movimento Democratico Brasileiro, de Monte Azul
Paulista, tanto de legenda como nominais, (...) cassando,
consequentemente, o registro dos candidatos ELIEL
PRIOLI, JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI, JOAO BATISTA
PICOLI, IVANETE DE OLIVEIRA FRANCO, MARIA ALICE
SPERETA e PEDRO TERRA JUNIOR, bem como eventuais
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diplomas eventualmente obtidos pelo partido”, bem como
declarou a inelegibilidade de GILBERTO PARECIDO
CANTORI e LUIZ ROCHA para as eleicbes a se realizarem
no periodo de 8 (oito) anos subsequentes as eleicbes de
2020".

Desta forma, a r. sentenga do recurso que deferiu o efeito
suspensivo a decisdo de 1° grau, ndo tem mais vigéncia/validade,
voltado os fatos no estado em que se encontrava quando da sentenga
atacada.

Outrossim, conforme termo de posse e ata dos senhores Wilson
Rodrigues e Fabio Aparecido Balarini, em primeiro de janeiro de
2021, ndo se pode falar em posse superveniente como outrora
ocorreu com os Vereadores Eleil Prioli e Jése Alfredo Perez Cantori. O
fato apresentado até o momento trata-se de posse ja existente e ndo
posterior.

Diante do exposto, indico ao Excelentissimo Presidente que se
oficie-se aos Srs. Wilson Rodrigues e Fabio Balarini para que assuma
novamente o cargo eletivo e informe aos Sres., Eliel Priole e Jose
Cantori, perda do mandato eletivo, fundamentando no oficio n°.
016/2021, recebido por Vossa Exceléncia.

Importante salientar que a emissao de parecer por esta
Procuradoria. Ndo tem forga vinculante, podendo seus fundamentos
serem utilizados ou nao pelos membros desta Casa neste ato pelo
Presidente.

E o parecer, S.M.J.
Monte Azul Paulista, 29 de Julho de 2021.
WILSON RODRIGO GARCIA

Procurador Juridico
OAB/SP 276.158



Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo
PJe - Processo Judicial Eletrénico

29/07/2021
Numero: 0600530-94.2020.6.26.0171

Classe: RECURSO ELEITORAL

Orgao julgador colegiado: Colegiado do Tribunal Regional Eleitoral

Orgéo julgador: Gabinete do Desembargador Paulo Galizia

Ultima distribuigéo : 22/02/2021

Valor da causa: R$ 0,00

Processo referéncia: 0600530-94.2020.6.26.0171

Assuntos: Cargo - Prefeito, Cargo - Vereador, Cargo - Vice-Prefeito, Abuso - De Poder Econdmico,
Abuso - De Poder Politico/Autoridade, Corrupgédo ou Fraude, Agao de Investigagao Judicial
Eleitoral, Percentual de Género - Candidatura Ficticia

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipagao de tutela? SIM

Partes Procurador/Terceiro vinculado

GILBERTO APARECIDO CANTORI (RECORRENTE) FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

ELIEL PRIOLI (RECORRENTE) KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADOQ)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI (RECORRENTE) KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)
FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO) _

JOAO BATISTA PICOLI (RECORRENTE) FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADQ)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

IVANETE DE OLIVEIRA FRANCO (RECORRENTE) FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADQ)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZ] SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)




MARIA ALICE SPERETA (RECORRENTE)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

LUIZ ROCHA (RECORRENTE)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

COLIGAGAO MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A
FORGA DO POVO
(PTB/PSD/PDT/REPUBLICANOS/PATRIOTA/PROS/PRTB/PV
/PSDB) (RECORRENTE)

ADRIANO DIELLO PERES (ADVOGADO)

MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - MDB -
MUNICIPIO DE MONTE AZUL PAULISTA (RECORRENTE)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

FABIO APARECIDO BALARINI (RECORRENTE)

MARIANGELA FERREIRA CORREA TAMASO (ADVOGADO)
JOAO FERNANDO LOPES DE CARVALHO (ADVOGADO)
ALBERTO LUIS MENDONGCA ROLLO (ADVOGADOQ)

MARIA DO CARMO ALVARES DE ALMEIDA MELLO
PASQUALUCCI (ADVOGADO)

MILENA REZENDE MARTINHO RODRIGUES (ADVOGADO)
FRANCISCO KAIO VICTOR MAIA (ADVOGADO)

WILSON RODRIGUES (RECORRENTE)

MARIANGELA FERREIRA CORREA TAMASO (ADVOGADO)
JOAO FERNANDO LOPES DE CARVALHO (ADVOGADOQ)
ALBERTO LUIS MENDONGA ROLLO (ADVOGADO)

MARIA DO CARMO ALVARES DE ALMEIDA MELLO
PASQUALUCCI (ADVOGADO)

MILENA REZENDE MARTINHO RODRIGUES (ADVOGADO)
FRANCISCO KAIO VICTOR MAIA (ADVOGADO)

PARTIDO RENOVADOR TRABALHISTA BRASILEIRO -
PRTB - MUNICIPIO DE MONTE AZUL PAULISTA
(RECORRENTE)

MARIANGELA FERREIRA CORREA TAMASO (ADVOGADO)
JOAO FERNANDO LOPES DE CARVALHO (ADVOGADO)
ALBERTO LUIS MENDONGCA ROLLO (ADVOGADOQ)

MARIA DO CARMO ALVARES DE ALMEIDA MELLO
PASQUALUCCI (ADVOGADOQ)

FRANCISCO KAIO VICTOR MAIA (ADVOGADO)

MARCELO OTAVIANO DOS SANTOS (RECORRIDO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)

COLIGAGAO MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A
FORGA DO POVO
(PTB/PSD/PDT/REPUBLICANOS/PATRIOTA/PROS/PRTB/PV
/PSDB) (RECORRIDO)

ADRIANO DIELLO PERES (ADVOGADO)




ELIEL PRIOLI (RECORRIDO)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADOQ)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

IVANETE DE OLIVEIRA FRANCO (RECORRIDO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADQ)

JOAOQ BATISTA PICOLI (RECORRIDO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADOQ)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADOQ)
FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADOQ)

JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI (RECORRIDO)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

MARIA ALICE SPERETA (RECORRIDO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - MDB -
MUNICIPIO DE MONTE AZUL PAULISTA (RECORRIDO)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADOQ)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADOQ)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADOQ)

PEDRO TERRA JUNIOR (RECORRIDO)

CLAUDIA ALVES FLAUSINO SILVA (ADVOGADO)

|PROCURADORIA REGIONAL ELEITORAL (FISCAL DA LEI)

Documentos
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JUSTICA ELEITORAL
171* ZONA ELEITORAL DE MONTE AZUL PAULISTA SP

AQAO DE INVESTIGAQAD JUDICIAL ELEITORAL (11527) N° 0600530-94.2020.6.26.0171 / 1713 ZONA
ELEITORAL DE MONTE AZUL PAULISTA SP

AUTOR: MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A FORGA DO POVO 14-PTB / 55-PSD / 12-PDT /
10-REPUBLICANOS / 51-PATRIOTA / 90-PROS / 28-PRTB / 43-PV / 45-PSDB

Advogado do(a) AUTOR: ADRIANO DIELLO PERES - SP254845

REU: GILBERTO APARECIDO CANTORI, ELIEL PRIOLI, JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI, JOAO BATISTA
PICOLI, IVANETE DE OLIVEIRA FRANCO, MARIA ALICE SPERETA, PEDRO TERRA JUNIOR, MARIA OLENIL
TAVARES TEIXEIRA, LUIZ ROCHA

Advogado do(a) REU: FABIANO PICCOLO BORTOLAN - SP239033

Advogado do(a) REU: FABIANO PICCOLO BORTOLAN - SP239033

Advogado do(a) REU: FABIANO PICCOLO BORTOLAN - SP239033

Advogado do(a) REU: FABIANO PICCOLO BORTOLAN - SP239033

Advogado do(a) REU: FABIANO PICCOLO BORTOLAN - SP239033

Advogado do(a) REU: FABIANO PICCOLO BORTOLAN - SP239033

Advogado do(a) REU: CLAUDIA ALVES FLAUSINO SILVA - SP226515

Advogado do(a) REU: CLAUDIA ALVES FLAUSINO SILVA - SP226515

Advogado do(a) REU: FABIANO PICCOLO BORTOLAN - SP239033

SENTENGA

Trata-se de Agao de Investigagdo Judicial ajuizada pela coligagao
MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A FORGCA DO POVO em face do partido
Movimento Democratico Brasileiro — MDB, do municipio de Monte Azul Paulista, do
candidato reeleito ao cargo de Prefeito, MARCELO OTAVIANO DOS SANTOS e dos
candidatos ao_ cargo de vereador ELIEL PRIOLI, JOSE ALFREDO PEREZ
CANTORI, JOAO BATISTA PICOLI, IVANETE DE OLIVEIRA FRANCO, MARIA
ALICE SPERETA e PEDRO TERRA JUNIOR, sob alegagdo de incompeténcia do
partido para o langamento de candidatos, vez que corre na Justica Comum agéo em
que se questiona a legalidade da formagéo da Comisséo Proviséria que realizou a
convencdo, bem como fraude no preenchimento do percentual por género, sob
alegagé@o de que o registro de candidatura da Sra. MARIA OLENIL TEIXEIRA
TAVARES teria sido langado sem o seu consentimento.

Juntou videos, contendo conversas entre a candidata MARIA OLENIL
TEIXEIRA TAVARES e membros do partido e declaragdo da candidata (ID
24242862) de que nao esteve presente na convengao, nem dela foi comunicada.

No que diz respeito & alegada ilegalidade da convengao do MDB, que
nada mais representa senao questionamento ao registro de candidatura, a demanda
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foi inumada de inicio (ID 24267915) por ndo comportar andlise no dmbito da
presente demanda, ja que deveria ter sido ventilada em sede de impugnagéo ao
registro de candidatura, 0 que n&o ocorreu.

Como consequéncia, foi determinada a exclusdo, do polo passivo, do
candidato que concorria ao cargo de Prefeito, MARCELO OTAVIANO DOS
SANTOS.

Apés, a serventia do Cartorio Eleitoral informou (ID 37245190) que havia
candidatos do MDB né&o incluidos no polo passivo da demanda, tratando-se de
candidatos que haviam apresentado pedido de renuncia, entre eles, a candidata
MARIA OLENIL TEIXEIRA TAVARES.

Foi determinada sua emenda para incluséo, no polo passivo, da Sra.
MARIA OLENIL TEIXEIRA TAVARES, bem como do presidente do partido,
GILBERTO APARECIDO CANTORI, e de LUIZ ROCHA, mencionados na inicial
como tendo tido participagado no suposto ilicito.

O feito foi extinto em relagdo ao partido Movimento Democratico
Brasileiro — MDB, em decorréncia da ilegitimidade de pessoas juridicas para
figurarem no polo passivo de AIJE.

Com relagéo aos candidatos CARLOS EDUARDO EUGENIO e FLAVIO
AUGUSTO PINTO FERREIRA, que tambem haviam renunciado, entendeu-se pela
desnecessidade de sua integracgédo a lide, vez que néo seriam atingidos por eventual
procedéncia da demanda, ndo tendo sido os seus nomes citados na inicial como
tendo tido qualquer participagao na alegada fraude.

Procedida a emenda, os réus foram notificados.

Os réus GILBERTO APARECIDO CANTORI, ELIEL PRIOLI, JOSE
ALFREDO PEREZ CANTORI, JOAO BATISTA PICOLI, IVANETE DE OLIVEIRA
FRANCO, MARIA ALICE SPERETA e LUIZ ROCHA, apresentaram defesa em
conjunto (ID 40121983).

Nesse ponto, registre-se que, embora conste mengdo ao partido na
defesa, houve intimagdo do réu GILBERTO APARECIDO CANTORI para que se
manifestasse, tendo sido ratificada a defesa em nome deste (IDs
42077794/44058084).

Alegam, preliminarmente: 1) a ilegitimidade ativa da coligagdo, porque
ndo demonstrado, nos autos, que o Sr. Adriano Diello Peres é o representante da
coligagdo autora; 2) a ilegitimidade passiva dos réus ELIEL PRIOLI, JOSE
ALFREDO PEREZ CANTORI, JOAO BATISTA PICOLI, IVANETE DE OLIVEIRA
FRANCO e MARIA ALICE SPERETA, porque nao tiveram nenhuma participagao
nos fatos narrados na inicial, nem foram, de qualquer forma, beneficiados; 3) a
auséncia de informagao do enderego correto dos réus, motivo pelo qual entendem
ser caso de indeferimento da inicial; 4) a falta de interesse processual por
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inadequacdo da via eleita, pois ndo relatada conduta tendente a desequilibrar o
pleito; 5) inépcia da inicial, porque dos fatos narrados néo decorre, de forma ldgica,
a pretensao.

No merito, pugnam pela improcedéncia da demanda, tanto em relagdo
aos fatos narrados na inicial relacionados a alegacgédo de ilegalidade na formagéo da
Comisséo Provisoria do MDB que langou candidatos ao pleito de 2020, parte em que
a demanda, frise-se, ja foi indeferida, como em relagéo a fraude no preenchimento
do percentual por género, unico objeto da presente demanda.

No tocante a suposta fraude, afirmam que a candidata MARIA OLENIL
TAVARES TEIXEIRA & filiada ao MDB ha mais de 25 anos (ID 40121985) e assinou
termo de consentimento (ID 40121986), autorizando todo o procedimento referente
ao registro de sua candidatura, bem como a intengéo de participar das eleigdes, e
que, em nenhum momento, houve qualquer tipo de pressdo obrigando-a a participar
das eleigdes, que a intengéo de participar da eleigdo partiu da propria candidata, sob
influéncia da neta.

Aduzem, ainda, tratar-se de agdo orquestrada e maliciosa, com objetivo
de imputar cometimento de abuso ao MDB, porque, apos providenciado o registro da
candidata, a entrega de material publicitario e a entrega de dinheiro para ajuda de
custo na campanha, conforme consta em uma das gravagdes, a candidata
apresentou renuncia, tendo sido o pedido, inclusive, apresentado por advogado que
defende os interesses da coligagao autora.

Afirmam que tal agdo orquestrada para prejudicar o partido caiu por
terra, porquanto providenciou a renuncia de dois candidatos do género masculino a
fim de manter o percentual por género previsto em lei.

Alegam que ndo existe vedagao legal para que o partido oferega ajuda
financeira para os candidatos, que a prestagao de contas sera feita, oportunamente,
e que ha autonomia dos partidos para dispor sobre contribuigdes partidarias,
mencionando ainda ndo haver noticia de que a candidata MARIA OLENIL tenha
restituido o valor recebido a titulo de ajuda de custo.

A ré MARIA OLENIL TAVARES TEIXEIRA apresentou defesa (ID
40129996) afirmando ser analfabeta funcional, em idade avangada e que nunca teve
a intencédo de candidatar-se ao cargo de Vereadora, e que nunca se apresentou
para tanto, tampouco esteve presente na convengdao do partido, tendo sido
surpreendida pela visita de membros do MDB, em particular os senhores GILBERTO
APARECIDO CANTORI e LUIZ ROCHA, que, simplesmente, comunicaram-na de
que ela havia sido langada candidata.

Alega que insistiu no fato de ndo querer ser candidata, tendo sido
procurada, insistente e inadvertidamente pelos réus GILBERTO e LUIZ, motivo pelo
qual externou o seu desagrado aos familiares que acharam por bem filmar as
atitudes dos réus para entregar as autoridades competentes, pois entendiam que se
tratava de ilicito.
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Aduz que as gravagdes sdo posteriores a convengdo, em periodo de
campanha, e culminaram no oferecimento de R$ 2.000,00, além de material de
campanha, e que o valor de R$ 2.000,00 seria para gastar como quisesse ja que
nao participaria da campanha.

Menciona que estd tomando providéncias para depositar judicialmente o
valor recebido, e que, apesar de pessoa humilde, tinha consciéncia do ilicito
praticado pelos corréus, motivo pelo qual produziu provas, para entregar as
autoridades, defendendo que n&o pode ser penalizada, porque atuou com coragem
para demonstrar que a pratica ilicita ocorre no municipio de Monte Azul Paulista, ndo
tendo auferido qualquer vantagem. Inclusive, estd sendo vitima de ameagas e
intimidagées.

O reu PEDRO TERRA JUNIOR apresentou defesa (ID 40593516)
alegando, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva porque néo teve participacéo
nos fatos relatados nos autos. Afirma que sempre participou das executivas dos
diretorios, tendo sido, contudo, alijado dessa condi¢cdo, em razédo da autodissolugéo
ilegal do diretério no municipio, fazendo referéncia a agdo que tramita na Justica
Comum, e que a sua candidatura foi circunstancial e teve por objetivo apenas
produzir prova a ser utilizada em referido processo, aduzindo ainda néo ter recebido
auxilio do partido para realizagao de sua campanha.

No merito, afirma que a candidata MARIA OLENIL TAVARES TEIXEIRA
nao esteve presente na conven¢ado do partido, o que Ihe causou estranheza, mas,
nao tendo nenhum poder de decisdo, nada pode fazer.

Considerando a juntada de documentos em sede defesa, foi aberta vista
dos autos as partes, pelo prazo comum de 02 (dois) dias, nos termos do artigo 44, §
4° da Resolugédo TSE n° 23.608/2019.

Apenas a coligagdo autora apresentou manifestagdo (ID 47855462),
passando a imputar aos réus os ilicitos de captacéo ilicita de sufragio e de abuso de
poder econdmico, que nao sdo objeto da agdo, sem descrever qualquer conduta
tendente a caracterizar tais ilicitos, deixando de se manifestar sobre documentos
juntados em sede de defesa, razdo da abertura de vista.

Com fulcro no artigo 20 da Resolugao TSE 23.609/2019 foram os réus
intimados para apresentagdo do RRC assinado pela ré MARIA OLENIL (ID
50191902), oportunidade em que transcorreu o prazo sem cumprimento do que
determinado (ID 55011327), tendo sido juntado, novamente, RRC ndo assinado (ID
52677812 e 52677813).

Considerando que nenhuma das partes arrolou testemunhas ou
requereu a produgédo de provas que se mostrem necessarias para a instrugéo do
feito, foi aberta vista dos autos para manifestagao do Ministerio Publico Eleitoral.

O Ministério Publico Eleitoral manifestou-se (ID 56609369) pela
procedéncia parcial, entendendo pela inexisténcia de provas quanto ao alegado
conluio e troca de favores entre candidatos e funcionarios publicos (parte em que a
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demanda foi indeferida de inicio) e pela procedéncia em relagdo a candidatura
fraudulenta de MARIA OLENIL TAVARES TEIXEIRA, entendendo ter restado
demonstrado que tratou-se de candidatura meramente figurativa para cumprimento
aparente da cota de género.

Manifestou-se pela anulagdo do DRAP e cassac¢ao dos mandatos dos
eleitos com declaragdo de nulidade dos votos dos impugnados em razao da fraude
perpetrada.

Apos manifestagao do Ministério Publico Eleitoral, o réu GILBERTO
APARECIDO CANTORI e demais que apresentaram defesa conjunta, juntaram
peticdo manifestando-se no sentido de ndo ser cabivel a anulagdo do DRAP,
conforme requerido pelo Ministério Publico vez que o partido fora excluido do polo
passivo da demanda e que eventual puni¢do ndo deve passar da pessoa do agente
que praticou ou tinha conhecimento do ilicito, tratando-se, no caso de
questionamento de apenas uma Unica candidatura que deveria ter ocorrido em sede
de impugnagéo ao registro de candidatura.

Reitera tese apontada na defesa no sentido que nao houve desrespeito
ao percentual por género, pois apés a renuncia de MARIA OLENIL, foi providenciada
a renuncia de dois candidatos do género masculino, ponto acerca do qual ndo houve
manifestagdo do Ministério Publico, requerendo que, caso se entenda necessario,
seja determinado o langamento de certiddo nos autos acerca da regularidade do
DRAP apods a renuncia de MARIA OLENIL, com nova remessa dos autos ao
Ministério Pubico Eleitoral.

E o relatério.
Fundamento e decido.
As preliminares arguidas devem ser afastadas.

Ha certidao nos autos no sentido de que o Sr. Adriano Diello Peres é o
representante da coligagdo autora (ID 24199317) e, ainda, eventual equivoco na
informagé@o do enderego dos réus, constante na inicial, ndo Ihes trouxe nenhum
prejuizo, tanto que foram notificados e apresentaram defesa.

A ilegitimidade passiva alegada pelos réus ELIEL PRIOLI, JOSE
ALFREDO PEREZ CANTORI, JOAO BATISTA PICOLI, IVANETE DE OLIVEIRA
FRANCO, MARIA ALICE SPERETA e PEDRO TERRA JUNIOR também nao
comporta acolhimento.

Muito embora em nenhum momento a inicial mencione 0s seus nomes
como tendo tido participagdo no ilicito objeto da agédo, nas agdes de investigagéo
judicial ajuizadas para apurar fraude eleitoral no langamento de candidaturas
femininas, ha litisconsorcio necessario entre todos os candidatos que integram a
chapa da eleig@o proporcional e aqueles responsaveis pela conduta.
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Nesse sentido, acérddo proferido pelo e. Tribunal Regional Eleitoral de
Sao Paulo, no Recurso Eleitoral n® 1798-05.2016.6.26.0001, de 31/08/2018, relator
Marcus Elidius.

Confira-se trecho do acérdéo:

"Comn efeffo, uma vez reconhecido o ilicito - fraude no flangamento de
candidaturas para atendimenfo de cota de género -, com a consequente
procedéncia da demanda, enseja a aplicagdo da sangdo de inelegibilidade
prevista no artigo 22, X/V, da Le/ Complementar 64/90 aos responséaveis pela
conduta llicita, bem como a pena de cassagdo do registro ou do djploma de
fodos os candidatos que foram diretamente beneficiados pefo alo, ou seja, de
fodos os infegrantes da chapa aa coligagdo proporcional, na medida em que
afeta o deferimento do registro do Demonstrativo de Regularidade de Atos
Partiddrios — DRAP da coligagdo pela qual concorreram ao pleto.

Isto porque a fraude em ftestilha constitui vicio de origem que impede a
participacdo dos componentes da chapa no certame, de maneira que a sangdo
apropriada é a cassagdo do registro de todos os candidatos, bem como dos
diplomas dos eleitos e dos suplentes e, ainda, a declaragdo de inelegibilidade
dagueles que contribuiram para a conauta. "

A preliminar de inadequagdo da via eleita, do mesmo modo, néo se
sustenta.

Segundo entendimento jurisprudencial, admite-se o manejo da agéo de
investigacédo judicial eleitoral para apuragdo de eventual fraude como espécie do
género abuso de poder politico decorrente de langamento de candidaturas femininas
ficticias para atingir a cota de género. Entendimento adotado, inclusive, no ja citado
acordao, conforme trecho a seguir transcrito:

‘A alegac¢do de inadequagdo da via eleita, por seu turno, também deve ,ser afastada,
por ser do entendimento recente do Colendo Tribunal Superior Eleitoral a admissao do
manejo da a¢do de investigagdo judicial eleitoral para apuracdo de eventual fraude
como espécie do género abuso de poder politico por parte - do partido/coligagdo e de
seus representantes, decorrente de langcamento de candidaturas femininas ficticias para
atingir a cota de género.”

Nao ha que se falar ainda em inépcia da inicial.

No que diz respeito ao ilicito objeto da agdo — fraude no preenchimento
do percentual por género -, os fatos foram devidamente narrados, deles decorrendo
de forma légica a pretensdo, a respeito da qual apresentaram os réus suas
defesas.No que diz respeito ao requerimento dos réus, diante do inconformismo com
a manifestagdo do Ministério Publico, ndo ha razéo juridica tampouco légica em
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determinar nova manifestagao, por eventual omissao, visto que a tese reforgada ja
se encontrava exposta na defesa quando aberta vista dos autos ao Ministério
Publico Eleitoral, tendo este entendido, pelo que consta dos autos, pela
caracterizagdo da fraude. N&o ha falar-se em "embargos de declaragéo" em relagéo
a manifestacdo das partes, até porque o parecer ndo vincula a decisdo desse
Magistrado. O Ministério Publico ou qualquer outra parte pode ser compelido a sanar
eventual omissao.

Afastadas as preliminares, passo ao exame do mérito.

A pretensdo € parcialmente procedente.

Tocante ao eventual conchavo levado a efeito na convengédo para a
chapa majoritaria, a deciséo inicial (ID 24267915) ja houve por bem rejeitar a analise
da questéo, motivo pelo qual de rigor a analise do apontado abuso de poder politico,
consistente na fraude levada a efeito para satisfazer ao percentual minimo de
candidatura por género, previsto no artigo 10, §3°, da Lei n. 9.504/97, segundo o
qual:

$§ F Do ndmero de vagas resultante das regras previstas neste artjgo,
cada partido ou coligagcdo preencherd o minimo de 30% (trinta por
cento) e o maximo de 70% (setenta por cento) para candidaturas de
caca sexo.

De conhecimento trivial o principio de hermenéutica de acordo com o
qual: @ Lef ndo contém palavras intteis (verba cum effectu sunt accipienda), que
abrange ndo somente as palavras isoladas existentes num determinado excerto ou
dispositivo, mas, mais do que isso, a sua propria efetividade e eficacia (C~
Carlos Maximiliano, Hermenéutica e Aplicagdo do Direito, 8a. ed., Freitas
Bastos, 1965, p. 262).

Em termos claros: a observancia do minimo de vagas ao sexo feminino
nao deve ser levado a efeito apenas como mero estado de aparéncia, mas, ao
reves, como forma de garantir a efetividade da participagao feminina na
campanha e respectiva disputa eleitoral.

Analisando-se a prova encartada nos autos, 0 que se constata nao é
uma leve e insuspeita observancia da referida finalidade, mas, ao contrario, uma
flagrante e grotesca afronta aquela finalidade, para cuja constatagao dispensa-se
maiores elucubragdes juridicas e de ordem ético-moral.

Nesse passo, urge apontar ndo se mostrar digna de encoémios a atitude
da candidata, que previamente se preparou para gravar o encontro, demonstrando
prévia ciéncia do que aconteceria.

Tal fato, contudo, ndo tem o condao de inumar a gravidade com que se
houve a agremiagao, inexistindo, em sede eleitoral, afastamento de ilegalidade por
eventual "concorréncia de culpa”, até porque principio basilar e geral de direito de
que ninguém pode se beneficiar da propria torpeza: memo auditur propriam
turpitudinem allegans, ou seja, eventual desenlace moral na conduta da candidata
néo afasta a ilegalidade do partido politico, mesmo porque a qualificagédo da intengéo
da candidata nao restou clara, mesmo porque embora premeditada, o flagrante nao
foi por ela provocado ou instigado, mas pelo préprio partido, tendo ela se
limitado a gravar o ocorrido, mediante prévia ciéncia do que aconteceria.
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Nesse passo, tenho que, no caso, ha indicativo de que a candidata
MARIA OLENIL sequer se fez presente na convengao, e que 0 seu nome foi incluido
sem o0 seu consentimento e anuéncia.

N&o sem razdo, antes de proceder-se ao julgamento antecipado,
facultou-se ao partido, por meio da decisdo consubstanciada no ID 50191202, a

juntada do RRC da referida candidata, ng,s__tgnm_o_s_dg_amgg_zg._daj_e_s_uj_g_@_.
23.609/19, ou seja, devidamente assinado, ja que o anteriormente juntado nao
fora firmado pela candidata:

$ 7° Os formuldrios assinados deverdo ficar sob a guarda dos
respectivos partidos politicos, ou, sendo o caso, do representante da
colfgagdo, afé o término oo prazo decaderncial para propositira das
agdes eleitorals, permanecendo a obrigacdo em caso de ajuizamento
de acdo que verse sobre a validade do DRAP, a veracidade das
candidaturas ou outros fatos havidos na convengdo partiddria, até o
respectivo transito em julgado.

Em resposta, a agremiagéo informou que o documento ja se encontrava

nos autos e procedeu é juntada do mesmo RRC, ou seja, desacompanhado da
inatur n ta (ID 52677813).

Logo, a versdo exposta pela candidata de que sequer tinha
conhecimento de sua candidatura encontra-se escoltada pela auséncia de sua
assinatura em seu requerimento de registro de candidatura (RRC).

Mas néo é so.

Ainda que a apontada ilegalidade fosse superada, a afronta a finalidade
da norma de reserva de percentual por género resta configurada pela prova colhida,
especialmente a conversa tida entre a candidata e o presidente da agremiagao, no
momento em que ele se dirigiu até a casa dela comprova, de forma clara e
peremptoria, que a intencdo do partido foi, sem pudor algum, fazer "numero”,
expressio, inclusive, utilizado pelo préprio presidente do partido politico:

"Deixa a Sra. por causa de fazer numero para nos. Para nos nao,
para os vereadores, que afuda”

A confessa afirmagéo, isolada, ja se mostra suficiente a demonstrar que
a candidatura da candidata em questao era voltada como mera aparéncia, o que, de
per se, ja ensejaria a procedéncia da demanda.

Todavia, a gravidade vai além e se afigura muito mais robusta.

De acordo, ainda, com o presidente da agremiagio, em reposta a
afirmagao da candidata de que nao faria campanha:

Num. 39521151 - Pag. 8




"a Sra. ndo precisa fazer campanha, eu sei que a Sra. ndo fem
condigdes de andar...porque precisa uma mulher pra entrar dois
homens e ndo tem essas mulher que quer ir”

Prossegue o presidente do partido no sentido de que seria prudente "os
menino" conseguir "8 a 10 votos", referindo-se, possivelmente, a familia da
candidata, para "ndo votar so ela, sendo fica ruim...que nem vocés pode até
votar pra ela no caso, 5, 6 votos, 10, sei /d”

Logo em seguida, é esclarecido para a candidata que ela ndo poderia
voltar atras, e teria que "tocar para a frente", e que, caso quisesse, seriam
colocados 2 pessoas para fazer campanha pagando a cada uma a quantla de R$ 1

Nada mais absurdo para se dlzer 0 minimo:

‘nao, a Sra. ndo entendeu. Tocar pra frente agora cé tem que cé ja
registrou”

‘se vocé quiser, cé term 2 pessoas pra trabalhar na rua pra vocé, vai
pagar mil rea/s pra cada uma. Se vocé ndo quiser arrumar as 2

pessoas (inaudivel), se eu sou océ ndo ponho...fem arrumar CIC,

RG e comprovante de residéncia dessas pessoas pra prestar contas
/... (inaudivel).."”

A tornar mais clara a indicagao, a candidata pergunta o que fazer com o
dinheiro que Ihe seria fornecido, R$ 2 mil, tendo o presidente dito que ela poderia
gastar com o quisesse:

A neta da candidata pergunta se ela pode usar a quantia de 2 mil
como quiser.
O presidente diz ‘pode, vai ser pra campanha mas, como ela ndo vail

fazer, ela pega pra ela o dinheiro, em vez dela gastar’. (video 2)

Mais adiante, a mesma pergunta é refeita, dessa vez, pela propria
candidata:

"O presidente pergunia. ‘a Sra. ndo tem que pagar as coisa ai?”

Sra Maria Olenil responde que estd devendo mais de 2 mii.

O presidente diz ‘entdo, esse 2 aquljd dd pra pagar...(inaudivel), foi
0 gue foi prometida pra Sra." (video 5)
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Pois bem.

Diante da prova produzida, mostra-se contundente a fraude perpetrada
pela agremiacé@o a fim de satisfazer ao minimo por género de candidatura, seja
porque a candidata sequer tinha ciéncia, tendo dito num dos videos, que “fcouv
sabendo quando viu a sua foto no celular do povo", seja pela propria admissao da
agremiagao, representada pelo presidente do partido, e que a sua candidatura era
voltada apenas para "fazer numero“, e que o dinheiro a ela fornecido poderia ser
usado como quisesse, inclusive para pagar as suas contas pessoais, tanto que
Ihe foi sugerido ndo contratar qualquer cabo eleitoral, nao fazer
campanha, porque, nesse caso, "nao sobraria qualquer quantia para o seu
patriménio”.

Bastava-lhe, segundo sugerido pelo partido politico, aceitar o dinheiro,
pagar as suas contas e conseguir por volta de 6 a 8 votos para nao chamar a
atengao.

Mais ndo é preciso para configurar a fraude.

Aponte-se, por fim, inexistir qualquer ilegalidade na captagao ambiental,
ja que realizada por um dos interlocutores e participantes.

Nao se trata, aqui, de presungéao de fraude por auséncia de votos ou de
campanha eleitoral, mas comprovagao cabal de que a candidatura em questao néao
serviu para a finalidade legal a que deveria corresponder, valendo consignar, para se
utilizar termos e conclusdo mais claros que, em verdade, houve "compra da
candidatura", ja que fornecida a quantia de R$ 2 mil reais para a candidata, com a
sugestdo de que poderia utilizar como quiser, e, inclusive, que, para ela, seria
melhor ndo fazer campanha, porque "ndo sobraria valor algum para o seu
patriménio e para pagar as suas dividas".

Ha prova contundente, portanto, do abuso do poder politico -
candidatura efetuada mediante o pagamento de quantia em dinheiro desvinculada
da necessidade de campanha politica caracterizando fraude no preenchimento do
percentual de género, fatos que acabaram por beneficiar todos os vereadores da
legenda, especialmente os eleitos, ja que ndo poderiam, sem a candidatura ora
tisnada de ilegal, participarem do pleito.

Deveras:

"...por ser do entendimento recente do Colendo Tribunal Superior Eleitoral a admissdo

do manejo da agdo de investigacdo judicial eleitoral para apuragdo de eventual fraude

como espécie do género abuso de poder politico por parte - do partido/coligagéo e de

seus representantes, decorrente de langamento de candidaturas femininas ficticias para

atingir a cota de género.” (TRE/SP, Recurso Eleitoral n°
1798-05.2016.6.26.0001, de 31/08/2018, relator Marcus Elidius)

Por fim, com relacdo a tese da defesa em relagéo a qual aponta omisséao
do parecer no Ministério Publico, no sentido de que, com a renuncia da candidata
MARIA OLENIL e com as subsequentes renuncias de dois candidatos do sexo
masculino, a ilegalidade estaria suprida, jA que os percentuais estariam
observados, melhor socorre nao os socorre.

De fato, a fraude, aqui, é robusta e ocorreu logo no inicio das
candidaturas, quando da apresentagédo do DRAP, tanto que foi ele admitido
(DRAP), assim como os registros dos candidatos. Apenas depois da admisséo,
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houve a renuncia da candidata, alids, com prévia ciéncia do presidente do partido,
pois, durante os videos gravados, foi ela enfatica de que iria renunciar.

E, além do mais, uma vez deferido o DRAP, a candidata, isoladamente,
poderia renunciar, sem a necessidade da renuncia de qualquer outro candidato
masculino, o que ndo afetaria a legalidade das candidaturas remanescentes, nem
desrespeito ao percentual de género, ainda que o registro fosse realizado dentro da
legalidade.

Em suma: a renuncia dos candidatos masculinos ndo inuma a fraude
perpetrada anteriormente, até porque o objeto da lide ora configurado € justamente o
abuso do poder politico, consistente no pagamento de candidatura. Posterior
adequacao ao percentual de género nao afasta, obviamente, o referido ilicito,
portanto.

Logo, de rigor a cassagéo dos registros dos candidatos e dos diplomas
obtidos pelos eleitos.

Todavia, a inelegibilidade, a meu juizo, incide apenas e tdo-somente em
relagdo aquele que diretamente praticou o ato fraudulento, no caso, o presidente da
agremiagado, GILBERTO APARECIDO CANTORI, ja que nao ha prova de que os
demais - embora beneficiados por ele (ato fraudulento) -, tinham dele ciéncia (inciso
XIV, do artigo 22, da LC 64/90).

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensao
para reconhecer 0 abuso de poder politico consistente na fraude no preenchimento
do percentual por género e, por consequéncia, determinar a anulagéo de todos os
votos obtidos pelo Movimento Demaocratico Brasileiro, de Monte Azul Paulista, tanto
de legenda como nominais, porquanto auferidos a partir de fraude ao disposto no
artigo 10, § 3° da Lei n® 9.504/97, cassando, consequentemente, o registro dos
candidatos ELIEL PRIOLI, JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI, JOAO BATISTA
PICOLI, IVANETE DE OLIVEIRA FRANCO, MARIA ALICE SPERETA e PEDRO
TERRA JUNIOR, bem como eventuais diplomas eventualmente obtidos pelo partido.
Em consequéncia, os votos atribuidos aos réus consideram-se nulos, motivo pelo qual
devera a serventia, oportunamente, proceder ao reprocessamento dos votos, tendo em
vista a previséo contida no artigo 258, § 2°, do Cddigo Eleitoral.

Ainda, declaro a inelegibilidade do réu GILBERTO APARECIDO CANTORI
para as eleigdes a se realizarem no periodo de 8 (oito) anos subsequentes a presente
e |l e i ¢ ao

P.I.C.

Monte Azul Paulista, 14 de dezembro de 2020.

Ayman Ramadan

Juiz Eleitoral
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Tribunal Regional Eleitoral de Sao Paulo
PJe - Processo Judicial Eletrénico

29/07/2021
Numero: 0600530-94.2020.6.26.0171

Classe: RECURSO ELEITORAL

Orgéo julgador colegiado: Colegiado do Tribunal Regional Eleitoral

Orgao julgador: Gabinete do Desembargador Paulo Galizia

Ultima distribuicéo : 22/02/2021

Valor da causa: R$ 0,00

Processo referéncia: 0600530-94.2020.6.26.0171

Assuntos: Cargo - Prefeito, Cargo - Vereador, Cargo - Vice-Prefeito, Abuso - De Poder Econdmico,
Abuso - De Poder Politico/Autoridade, Corrupgao ou Fraude, Agao de Investigagdo Judicial
Eleitoral, Percentual de Género - Candidatura Ficticia

Segredo de justica? NAO

Justiga gratuita? NAO

Pedido de liminar ou antecipagao de tutela? SIM

Partes i . Procurador/Terceiro vinculado

GILBERTO APARECIDO CANTORI (RECORRENTE) FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

ELIEL PRIOLI (RECORRENTE) KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADOQ)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADOQ)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI (RECORRENTE) KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADOQ)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADOQ)

JOAO BATISTA PICOLI (RECORRENTE) FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADOQ)

IVANETE DE OLIVEIRA FRANCO (RECORRENTE) FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADOQ)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)




MARIA ALICE SPERETA (RECORRENTE)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADOQ)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADOQ)
PATRICIA MACHADQ (ADVOGADOQ)

LUIZ ROCHA (RECORRENTE)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADO)
LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADQ)

COLIGAGAO MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A
FORGA DO POVO
(PTB/PSD/PDT/REPUBLICANOS/PATRIOTA/PROS/PRTB/PV
/PSDB) (RECORRENTE)

ADRIANO DIELLO PERES (ADVOGADOQ)

MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - MDB -
MUNICIPIO DE MONTE AZUL PAULISTA (RECORRENTE)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADO)

FABIO APARECIDO BALARINI (RECORRENTE)

MARIANGELA FERREIRA CORREA TAMASO (ADVOGADO)
JOAO FERNANDO LOPES DE CARVALHO (ADVOGADO)
ALBERTO LUIS MENDONGA ROLLO (ADVOGADO)

MARIA DO CARMO ALVARES DE ALMEIDA MELLO
PASQUALUCCI (ADVOGADO)

MILENA REZENDE MARTINHO RODRIGUES (ADVOGADO)
FRANCISCO KAIO VICTOR MAIA (ADVOGADO)

WILSON RODRIGUES (RECORRENTE)

MARIANGELA FERREIRA CORREA TAMASO (ADVOGADO)
JOAO FERNANDO LOPES DE CARVALHO (ADVOGADO)
ALBERTO LUIS MENDONGA ROLLO (ADVOGADO)

MARIA DO CARMO ALVARES DE ALMEIDA MELLO
PASQUALUCCI (ADVOGADO)

MILENA REZENDE MARTINHO RODRIGUES (ADVOGADO)
FRANCISCO KAIO VICTOR MAIA (ADVOGADO)

PARTIDO RENOVADOR TRABALHISTA BRASILEIRO -
PRTB - MUNICIPIO DE MONTE AZUL PAULISTA
(RECORRENTE)

MARIANGELA FERREIRA CORREA TAMASO (ADVOGADO)
JOAO FERNANDO LOPES DE CARVALHO (ADVOGADO)
ALBERTO LUIS MENDONGCA ROLLO (ADVOGADO)

MARIA DO CARMO ALVARES DE ALMEIDA MELLO
PASQUALUCCI (ADVOGADO)

FRANCISCO KAIO VICTOR MAIA (ADVOGADO)

MARCELO OTAVIANO DOS SANTOS (RECORRIDO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADOQ)

OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADOQ)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)

COLIGAGAO MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A
FORCA DO POVO
(PTB/PSD/PDT/REPUBLICANOS/PATRIOTA/PROS/PRTB/PV
/PSDB) (RECORRIDO)

ADRIANO DIELLO PERES (ADVOGADOQ)




ELIEL PRIOLI (RECORRIDO)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

IVANETE DE OLIVEIRA FRANCO (RECORRIDO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

JOAOQ BATISTA PICOLI (RECORRIDO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADOQ)
FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI (RECORRIDO)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADOQ)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

MARIA ALICE SPERETA (RECORRIDO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADO)
PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)
FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADO)
FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADOQ)

MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - MDB -

MUNICIPIO DE MONTE AZUL PAULISTA (RECORRIDO)

KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
OTAVIO HUEB FESTA (ADVOGADO)

PATRICIA MACHADO (ADVOGADO)

LEONARDO HUEB FESTA (ADVOGADO)

KARINA PRIMAZZI SOUZA (ADVOGADO)

FRANCISCO ROQUE FESTA (ADVOGADQ)

FABIANO PICCOLO BORTOLAN (ADVOGADO)

PEDRO TERRA JUNIOR (RECORRIDO)

CLAUDIA ALVES FLAUSINO SILVA (ADVOGADO)
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESTADO DE SAO PAULO
GABINETE DO RELATOR PAULO SERGIO BRANT DE CARVALHO GALIZIA

REFERENCIA-TRE : 0600530-94.2020.6.26.0171
PROCEDENCIA : Monte Azul Paulista - SAO PAULO
RELATOR : PAULO SERGIO BRANT DE CARVALHO GALIZIA
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MOVIMENTO DEMOCRATICO BRASILEIRO - MDB - MUNICIPIO DE MONTE AZUL PAULISTA, PEDRO TERRA
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VOTO 1725

Nao ha que se falar em nulidade da r. sentenga, por auséncia de fundamentagao,
como arguido pelos representados. O magistrado fundamentou suficientemente a decisdo, nao
incidindo nas hipoteses previstas no art. 489, § 1°, do Cddigo de Processo Civil.

Também nao prevalece a tese de inobservancia do litisconsércio passivo
necessario, em razao da néo incluséo de Florentino Irineu Sachetin Junior no polo passivo da
agao, que teria participado da convengéo para a escolha das candidaturas.

Como bem anotou a douta Procuradoria Regional Eleitoral, “a frawde ocorreu, na
realidade, antes e apds a convengao, e nao durante esta. Antes aa convengdo, com a
preparacdo da canaidatura de Maria Olenil, e, 8p0s a convengdo, com o pedido de registro da
Sua candidatura e com o0s atos subsequentes, visando a ocultagdo da fraude. Nao haveria,
portanto, razao para a inclusdo, no polo passivo da AIJE, de convencional que nao participou
ou se beneficiou da fraude’ (ID 42165351).
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Quanto a gravagdo ambiental, o c. Tribunal Superior Eleitoral tem decidido pela
licitude da prova quando coletada por um dos interlocutores, sem o consentimento dos demais
e sem autorizagao judicial, em ambiente publico ou privado (TSE, Recurso Ordinario n°
0603900-65.2018.6.05.0000, Relator Ministro Sergio Silveira Banhos, DJE de 26/11/2020).

Assim, considerando que a responsavel pela gravagéo foi Maria Olenil Tavares
Teixeira, cuja candidatura foi objeto da fraude discutida nos presentes autos, além de ser uma
das interlocutoras da conversa, ndo ha vicio a macular a validade da prova.

No tocante ao recurso adesivo interposto pela representante, a COLIGACAO
“MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A FORCA DO POVOQ", suscita-se a legitimidade
passiva de MARCELO OTAVIANO DOS SANTOS e PERCIVAL ROGGE, Prefeito e
Vice-Prefeito eleitos de Monte Azul Paulista.

Nesse ponto, embora sustente o recorrido Marcelo Otaviano dos Santos que o
recurso cabivel contra decisdo que versa sobre exclusdo de litisconsorte € o agravo de
instrumento (art. 1.015, VI, do Cédigo de Processo Civil), na Justiga Eleitoral incide a regra da
irrecorribilidade de imediato das decisdes interlocutdrias, cabendo eventual impugnagéo em
recurso eleitoral interposto contra a decisao definitiva de mérito, de sorte que deve ser rejeitada
a preliminar de inadequacgao do recurso adesivo.

Todavia, a insurgéncia nao merece provimento.

N&o se vislumbra a alegada legitimidade passiva de MARCELO OTAVIANO DOS
SANTOS, candidato eleito Prefeito de Monte Azul Paulista em 2020. E que o objeto da lide
versa a respeito de eventual fraude no atendimento ao percentual de género nas candidaturas
ao pleito proporcional e, ndo tendo sido mencionado como responsavel pela pratica abusiva,
deve ser mantida sua exclusao da lide, conforme decisao de 1D 39516301.

Pelo mesmo maotivo, PERCIVAL ROGGE, candidato eleito em 2020 ao cargo de
Vice-Prefeito, que sequer foi mencionado na inicial, e nao participou do processo, deve ser tido
como parte ilegitima.

Como bem anotou o douto Procurador Regional Eleitoral, “70 que se refere ao
recurso adesivo, ndo ha comprovagdo da participacdo do candidato a prefeito Marcelo
Otaviano dos Santos ou do candidato a vice-prefeifo Percival Rogge na fraude perpetrada.
Tampouco foram eles favorecidos, j3 que a cota de género ndo se aplica aos pleltos
majoritarios’ (ID 42165351).

No entanto, ndo se vislumbra, na espécie, a ocorréncia de litigancia de ma-fé por
parte da coligagdo recorrente, tendo em vista que somente exerceu seu direito de agédo, nao
merecendo ser acolhido o pedido do recorrido Marcelo de aplicagdo da multa prevista no art.
81 do CPC. Ademais, eventual responsabilizagdo por crime deve ser manejada pela via
propria.

Anote-se, ainda, quanto ao recurso interposto pelo MDB, em razdo de o partido
n&o ter integrado a lide, carece-lhe legitimidade recursal.

Outras questdes preliminares foram arguidas na AIME apensada, em que se
reconheceu a ilegitimidade ativa do PRTB, em razdo da nédo vigéncia do ¢érgao partidario, e
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passiva do MDB e de seu presidente Gilberto Aparecido Cantori, tendo em vista que a
penalidade decorrente de eventual procedéncia da AIME nao lhes seria aplicavel.

Os recorrentes arguem, preliminarmente, que, “embora tenha vencido a nominata
do diiretdrio provisdrio (do PRTB) em dezembro de 2020, o pedido de prorrogagdo de validade
do diretorio ja fol formuiado’.

Contudo, consta do Sistema de Gerenciamento de Informagdes Partidarias que o
PRTB de Monte Azul Paulista possui 6rgao provisério cadastrado de 10/06/2020 a 10/12/2020
(ID 3958651) e de 04/02/2021 a 04/08/2021, razao pela qual ndo se encontrava vigente em
26/01/2021, data do ajuizamento da agdo (ID 39507301 do apenso).

Nesse aspecto, ndo ha que se falar em intimagéo para regularizagéo, porque o
dispositivo legal invocado (art. 76 do Cadigo de Processo Civil) se refere a incapacidade
processual ou irregularidade na representagao da parte, situagao diversa da verificada nos
autos, em que o 6rgao partidario sequer estava constituido.

De outro lado, o MDB e seu presidente Gilberto Aparecido Cantori ndo possuem
legitimidade passiva, com bem fundamentado na r. decisdo, diante da impossibilidade de que
alguma penalidade Ihes seja imposta na presente agéo.

Tratando-se de AIME, a legitimidade passiva limita-se aos candidatos eleitos ou
diplomados.

Nesse sentido:

“ELEICOES 2016. AGRAVOS INTERNOS EM RECURSOS ESPECIAIS
ELEITORAIS. ACAO DE IMPUGNACAO DE MANDATO ELETIVO. I.
PRELIMINARES. DESNECESSIDADE DE INDIVIDUALIZACAO DAS
CONDUTAS DOS CANDIDATOS ELEITOS EM AIME QUE APURA
FRAUDE A COTA DE GENERQ. POSSIBILIDADE DE CASSACAQ DE
TODA A COLIGACAO COM QUEDA DO DRAP. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DE CANDIDATOS NAO ELEITOS. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL. AUSENCIA DE NECESSIDADE DE NOMEACAO DE
ADVOGADO DATIVO NA DESCONSTITUICAO OU RENUNCIA DE
ANTIGO PROCURADOR OU NA DECRETACAQ DE REVELIA. NAO
APLICACAO DO ART. 76 DO CPC DIANTE DA REGRA ESPECIFICA DO
ART. 112 DO CPC. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO DO
PARTIDO POLITICO EM SEDE DE AIME. ANALISE DE FRAUDE A
COTA DE GENERO EM AIME. ADEQUACAO DA VIA ELEITA. I1.
MERITO. COTAS DE GENERO. ART. 10, § 3° DA LEI N° 9.504/97.
COMPROVADA FRAUDE A LEI ELEITORAL. CANDIDATURAS
FEMININAS FICTICIAS. MANUTENGAQ DO ACORDAQ.
INEXISTENCIA DE ATOS DE CAMPANHA. CONJUNTO PROBATORIO
ANALISADO PELO TRIBUNAL REGIONAL. SUMULA N° 24/TSE.
CASSACAO DOS MANDATOS ELETIVOS DOS VEREADORES ELEITOS.
NULIDADE DOS VOTOS DA COLIGACAQ. REDISTRIBUIGAO DOS
MANDATOS. RECALCULO DOS QUOCIENTES ELEITORAL E
PARTIDARIO. SUMULA N°27/TSE. DESPROVIMENTO DOS
RECURSOS.

Tt (]
e

b N
T

5 Q ; Assinado eletronicamente por: PAULO SERGIO BRANT DE CARVALHO GALIZIA - 25/05/2021 18:58:37 Num. 44220701 - Pag. 3
(13

o,
h 2 ga ‘hnps:;‘ije,tre-sp‘jus.br:844Npie—webfprocessoiConsultaDucumenmllislwew.seam?x=21031 811422768800000042804535
[E]§ = S Numero do documento: 21031811422768800000042804535



1. Preliminares.

1.1. Diferentemente da AIJE, em que € possivel a aplicagdo da sangdo da
inelegibilidade além da cassagdo do registro ou diploma, em sede de AIME,
a verificagdo da fraude a cota de género tem como consequéncia apenas a
desconstituigdo dos mandatos dos candidatos eleitos e de seus suplentes, de
modo que nesta agdo é desnecessdria a diferenciacdo entre o candidato que
tem ciéncia ou participa da fraude e aquele simplesmente favorecido pelo
abuso.

1.2. Com a verificagdo da fraude a quota de género, é possivel determinar a
cassagdo de toda a coligagdo. Da forma em que apresentado, alids, nem
sequer 0 DRAP seria deferido porque a observédncia da cota de género é
condig¢do para a participagdo da coligagdo na disputa eleitoral.

1.3. A legitimidade passiva ad causam em AIME limita-se aos candidatos
eleitos ou diplomados, mdxime porgue o resultado da procedéncia do
pedido deduzido restringe-se a desconstitui¢do do mandato. Ndo obstante,
verifica-se a auséncia de interesse recursal para impugnar a existéncia de
candidatos ndo eleitos no polo passivo diante da néo ocorréncia de prejuizo
no case concreto.

1.4. A reniincia de mandato regularmente comunicada pelo patrono ao seu
constituinte, na forma do art. 112 do NCPC, dispensa a determinagdo
Judicial para intimagdo da parte, objetivando a regularizagédo da
representagdo processual nos autos, sendo seu onus a constitui¢do de novo
advogado. Precedentes do STJ.

1.5. Na AIME, em que se discute a higidez do diploma ou do mandato, o
partido ndo é litisconsorte passivo necessdrio.

1.6. E cabivel o ajuizamento da AIME para apurar fraude a cota de género.
Entendimento contrdrio acarretaria violacdo ao direito de agdo e a
inafastabilidade da jurisdi¢do. Precedentes do TSE.

1.7. E invidvel o agravo regimental que consiste, essencialmente, na
reiteracdo literal das teses jd enfrentadas de forma pormenorizada, sem
impugnar, de forma especifica, os fundamentos que sustentam a decisdo
agravada, o que atrai a incidéncia da Stimula n® 26/TSE. Precedentes.

2. Mérito.

2.1. Ocorréncia de fraude as cotas de género verificada na espécie a partir
de candidaturas femininas ficticias, como denotam a auséncia de
movimentagdo financeira na presta¢do de contas da pretensa candidata, a
votagdo zerada, a realiza¢do de campanha para o marido com postagens
em redes sociais sem mengdo a propria candidatura, a insubsisténcia légica
das teses defensivas etc.

2.2. O reexame do conjunto fdtico-probatdrio delineado no acérdao
regional encontra ébice na Sumula n® 24/TSE.

2.3. Hd a necessidade de cassagdo da inteireza da chapa, ainda que a
fraude tenha se limitado a algumas candidatas, uma vez que a glosa parcial
acabaria por tornar o risco consistente no lancamento de candidaturas
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laranjas rentdvel sob o ponto de vista objetivo, pois ndo haveria prejuizo
para partidos, coligagdes e candidatos que viessem a ser eleitos e
posteriormente descobertos pelo ato.

2.4. Com a ressalva a compreensdo que tenho em casos nos quais invdlida
mais da metade dos votos de determinada eleigdo, a constatagdo de fraude
a cota de género, com a cassagdo da inteireza da coligag¢do, encontra
consequéncia afeta ao descarte dos votos entregues a grei, de modo que é
imperiosa a necessidade de retotalizagdo dos quocientes eleitoral e
partiddrio, como feito na espécie.

2.5. Negativa de provimento aos agravos internos”.

(TSE, Agravo Regimental em Recurso Especial Eleitoral n°
0000001-62.2017.6.21.0012, Relator Ministro Tarcisio Vieira de Carvalho
Neto, DIE de 29/06/2020)

No que diz respeito a insurgéncia voltada contra o apensamento da AIME a AIJE,
cumpre tecer algumas consideragées.

A AIME nao foi analisada, quanto ao mérito, pelo d. magistrado de origem, que
fundamentou o apensamento no art. 96-B, § 29 da Lei n® 9.504/97, segundo o qual:

“Art. 96-B. Serdo reunidas para julgamento comum as agdes eleitorais
propostas por partes diversas sobre o mesmo fato, sendo competente para
aprecid-las o juiz ou relator que tiver recebido a primeira. (Incluido pela
Lein® 13.165, de 2015)

szl

§ 2° Se proposta agdo sobre o mesmo fato apreciado em outra cuja decisdo
ainda ndo transitou em julgado, serd ela apensada ao processo anterior na
instdncia em que ele se encontrar, figurando a parte como litisconsorte no
feito principal. (Incluido pela Lei n® 13.165, de 2015)”

Embora nao se trate de hipétese de litispendéncia ou continéncia entre a AIJE e a
AIME, uma vez que nao sao coincidentes as partes, constata-se a conexdo pela identidade de
causa de pedir, devendo, portanto, ser mantido o apensamento, nos termos langados pelo
magistrado de origem (ID 39508701 do apenso):

“No mérito, a acdo versa sobre os mesmos fatos jd apreciados por este
Magistrado na AIJE n° 0600530-94.2020.6.26.0171, atraindo a incidéncia,
partanto, da previsdo contida no artigo 96-B, § 2°, da Lei n° 9.504/97,
aplicdvel ao caso também segundo entendimento proferido pelo C. Tribunal
Superior Eleitoral no julgamento do Recurso Ordindrio n°
2188-47.2014.6.08.000, de 17/04/2018, relator Min. Tarcisio Vieira de
Carvalho Neto, conforme trecho do acdrddo:

. 'Assinadu eletronicamente por: PAULO SERGIO BRANT DE CARVALHO GALIZIA - 25/05/2021 18:58:37 Num. 44220701 - Pag. 5




e

ﬁ‘& : Assinado eletronicamente por: PAULO SERGIO BRANT DE CARVALHO GALIZIA - 25/05/2021 18:58:37 Num. 44220701 - Pég, 6
-

YL Numero do documento: 21031811422768800000042804535

(..)

E exatamente o caso dos autos, em que se verifica a identidade do contexto
fdtico-probatério, jd apreciado por este Magistrado, ndo havendo nenhuma
razoabilidade em exigir-se o pronunciamento reiterado do julgador sobre o
mesmo fato, considerando ainda que o resultado prdtico visado pelos
autores é o mesmo que decorrerd da eventual manutengdo da sentenga jd
proferida, qual seja, a cassagdo.

Sem olvidar, ademais, que o tramite em separado de ambas as agdes e em
instdncias diversas poderd acarretar risco de decisdes conflitantes sobre um
mesmo assunto.

Ainda, a penalidade a ser aplicada na AIJE é mais abrangente,
comportando, além de cassagdo, inelegibilidade aos responsdveis pelo
abuso, sendo o polo passivo da AIJE também mais abrangente.

A inicial fundamenta-se nos mesmos fatos e na sentenga proferida na AIJE.

Os impugnantes afirmam, inclusive, que ‘revela-se absolutamente
desnecessdria a produgdo de provas no caso presente’, juntando cépia da
AlJE e dos videos que a instruiram, acrescentando apenas uma testemunha
que teria presenciado a abordagem a Sra. Marial Olenil, prova que se
mostra desnecessdria, como afirmado pelos autores, vez que abordagem se
mostra retratada nos videos”.

Importa anotar, a proposito, que ndo se desconhece a discussdo acerca da
constitucionalidade da Lei n® 13.165/2015, na parte em que incluiu o art. 96-B na Lei n°
9.504/1997 (ADI 5507), suscitada de forma incidental pelos recorrentes, todavia, enquanto nao
analisada a questao pelo excelso Supremo Tribunal Federal, deve ser aplicada a norma, nos
termos, inclusive, de recente julgado do colendo Tribunal Superior Eleitoral:

“ELEICOES 2018. RECURSOS ORDINARIOS. AGRAVOS INTERNOS.
DEPUTADQ FEDERAL E DEPUTADQ ESTADUAL. ACOES DE
INVESTIGACAOQ JUDICIAL ELEITORAL. ACAO DE IMPUGNACAO DE
MANDATO ELETIVO. JULGAMENTO CONJUNTO. (...) 1. A presenga
cumulativa de identidade fdtica e diversidade de sujeitos ativos ndo esgota,
terminantemente, a possibilidade de reunido de processos eleitorais, haja
vista que a norma especial de atragdo (art. 96-B da Lei n. 9.605/97)
coexiste com o marco geral da conexdo, previsto no art. 55, § 1°, do CPC.
Na jurisdigdo eleitoral, sempre que exista conexdo, a reunido dos
processos é medida que se impae. 2. A litispendéncia entre feitos eleitorais
pode ser reconhecida quando hd identidade entre a relagdo juridica-base
das demandas, o que deve ser apurado a partir do contexto fdtico-juridico
do caso concreto. Precedentes. (...)".

(TSE, RECURSO ORDINARIO ELEITORAL n° 060140389, Acérddo,
Relator(a) Min. Edson Fachin, Publicagdo: DIJE - Didrio da justiga
eletrénica, Tomo 253, Data 04/12/2020)

hitps://pje.tre-sp.jus.br:8443/pje-web/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=21031811422768800000042804535




Registre-se, ainda, que, na presente hipétese, ndo ha que se falar em supressao
de instancia, nem alteragdo de competéncia, haja vista que o juiz natural da causa (6rgéo
julgador primario) ja se manifestou sobre a questdo controvertida, ao prolatar sentenga de
mérito nos autos da AIJE.

Nos termos do parecer exarado pela douta Procuradora Regional Eleitoral: “ainda
que nao haja identidade de partes, a causa de pedir da presente AIME & a mesma da AlJE n°
0600530-94.2020.6.26.0171. Pedidos da AIJE sdo mais abrangentes. Ndo ha, portanto, razdo
para a tramitagdo auténoma aa AIME (1D 42791201 do apenso).

Superadas essas questdes, passa-se ao exame do mérito dos recursos
interpostos pelos representados na AlJE.

Os recorrentes pretendem a reforma da r. sentenga que julgou parcialmente
procedente a pretensao inicial "para reconhecer o abuso de poder politico consistente na
fraude no preenchimento o percentual por género e, por consequéncia, determinar a anulagao
de fodos os volos obtidos pelo Movimento Democratico Brasileiro, de Monte Azul Paulista,
tanto de legenaa como nominais, porquanto auferidos a partir de fraude ao disposto no artigo
10, § 3% da Lei n® 8.504/97, cassando, consequentemente, o registro dos candidatos EL/IEL
PRIOLI, JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI JOAO BATISTA PICOLI IVANETE DE
OLIVEIRA FRANCO, MARIA ALICE SPERETA e PEDRO TERRA JUNIOR, bem como
eventuals djplomas eventualmente obtidos pelo parfidd’, bem como para declarar a
inelegibilidade de GILBERTO APARECIDO CANTORI e LUIZ ROCHA para as eleigdes a se
realizarem no periodo de 8 (oito) anos subsequentes as eleigdes de 2020 (IDs 39521151 e
39523401).

Sobre o tema, dispde o artigo 10, § 3°, da Lei n® 9.504/97:

“Art. 10. Cada partido ou coligagdo poderd registrar candidatos para a
Cdmara dos Deputados, a Cadmara Legislativa, as Assembleias Legislativas
e as Camaras Municipais no total de até 150% (cento e cinquenta por
cento) do mimero de lugares a preencher, salvo:

()

§ 3° Do niimero de vagas resultante das regras previstas neste artigo, cada
partido ou coligagdo preencherd o minimo de 30% (trinta por cento) e o
mdximo de 70% (setenta por cento) para candidaturas de cada sexo”.

E certo que, formalmente, o DRAP do Movimento Democratico Brasileiro — MDB
de Monte Azul Paulista atendeu ao percentual de género, tendo sido deferido (Processo n°
0600310-96.2020.6.26.0171 — IDs 39517651 e 39517701).

Contudo, dos elementos probatérios constantes destes autos, verifica-se que
houve fraude no preenchimento das cotas, com inclusdo da candidatura feminina ficticia de
Maria Olenil Tavares Teixeira, indicada apenas para cumprimento da norma eleitoral.
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Maria Olenil afirmou, em sua defesa, que é “senfora analfabeta funcional em
idade avangada com nitidas dificuldades de locomogdo, jamais feve a intengdo de se
candidatar a Vereadora nas eleigoes correntes, nunca se apresentou para tanto, e fampouco
panrticipou da convengdo partidéria, nela sequer esteve presente, tendo sido surpreendida apos
a realizagao desia pela visita de membros do MDB local, em particular os senfiores Gilberfo
Cantori e Luiz Rocha, que simplesmente a comunicaram que ela fora langada candidata. A
partir dal, a representada continuou insistindo que ndo tinha o menor interesse em ser
candidata e fazer campanha, e os senhiores em questdo, a0 mesmo tempo, Visitando-a
insistente e inadvertidamente, situacdo que a fez externar aos familiares todo o seu incémodo
com a situacdo. Diante disto tudo, os familiares acharam por bem passar a filmar as atifudes
dos representantes legals do MDB, para entregarem as auloridades competentes, pois que
enfendiam que (sso era ificitd” (ID 389517801).

Na oportunidade, apresentou certiddo com firma reconhecida, datada de
25/10/2020, em que relata que ndo participou da convengdo partidaria para escolha de
candidatos (ID 39517951), bem como termo de renuncia, datado de 20/10/2020, apresentado
em seu registro de candidatura (ID 39517901) (Processo n° 0600324-80.2020.6.26.0171 — ID
39515501).

Intimado a apresentar o Requerimento de Registro de Candidatura — RRC da
referida candidata, o MDB acostou aos autos copia do mesmo documento, sem assinatura de
Maria Qlenil, que instruiu o pedido de registro de candidatura (ID 39520701).

Assim, a despeito do termo de consentimento para candidatura (ID 39517501),
todos os demais elementos de prova demonstram que Maria Olenil ndo anuiu com sua inclusdo
na lista de candidatos do MDB, na medida em que: (i) ndo participou da convengao partidaria,
(if) n@o assinou o RRC e (iii) ndo fez campanha, tendo renunciado.

Alem disso, os videos apresentados com a petigao inicial (IDs 39515551 a
39515751), gravados no interior de sua residéncia, revelam didlogos dela com Luiz Rocha e
Gilberto Aparecido Cantori, presidente da agremiagdo local, em que se mostra clara a intengéo
do partido de burlar a legislacéo.

Nesse ponto, como bem consignado na r. sentenga, “mostra-se contundente a
fraude perpetrada pela agremiagdo a fim de satisfazer ao minimo por género de
candidatura, seja porque a candidata sequer tinha ciéncia, tendo dito num dos videos,
que ‘ficou sabendo quando viu a sua foto no celular do povo’, seja pela propria
admissdo da agremiagdo, representada pelo presidente do partido, que a sua
candidatura era voltada apenas para ‘fazer numero;, e que o dinheiro a ela fornecido
poderia ser usado como quisesse, inclusive para pagar as suas cofntas pessoars, tanto
que lhe foi sugerido ndo contratar qualquer cabo eleitoral, ndo fazer campanha, porque,
nesse caso, ‘ndo sobraria qualquer quantia para o seu patriménio’. Bastava-lhe, seqgundo
sugerido pelo partido politico, aceitar o dinheiro, pagar as suas contas e conseguir por
volta de 6 a 8 votos para nao chamar a atengao’ (ID 39521151).

Conclui-se, portanto, que ficou demonstrada a participagdo direta de Gilberto
Cantori e Luiz Rocha na pratica da fraude no cumprimento da proporgéo de género no registro
das candidaturas do MDB de Monte Azul Paulista, fato grave, que afeta a isonomia entre os
candidatos e macula a regularidade do pleito.
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Ha que se registrar, ainda, que ndo prospera a alegagéo no sentido de que “o
valor recebido pela candidata, no importe de R$ 2.000,00 (dois mil reais), ndo poderia ser
considerado como compra da candidatura, vez que fora entregue muito depois do registrd’.

Isso porque, a data do pagamento de R$ 2.000,00 a Maria Olenil & irrelevante
para o deslinde da causa, uma vez que a fraude se materializou independentemente da
entrega do aludido valor.

Quanto a desisténcia de candidaturas masculinas para o atendimento & proporgao
legal de género, anotou, com razéo, o d. magistrado & guo que “a rendncia dos candidatos
masculinos ndo inuma a fraude perpetrada anterformente (...). Posterior adequagdo ao
percentual de género ndo afasta, obviamente, o referiado ilicitd' (1D 39521151).

N&o ha duvida no tocante a gravidade do ilicito, na medida em que o DRAP do
MDB de Monte Azul Paulista sé foi deferido em razZo da fraude perpetrada.

As sangdes foram bem aplicadas, com cassagdo de registro/diploma dos
candidatos pelo MDB e inelegibilidade daqueles que concorreram para a pratica do ato ilicito.

Registre-se, nesse ponto, que, mesmo que nd@o haja prova da participagao,
ciéncia ou anuéncia de todos os candidatos vinculados ao DRAP comprometido, a fraude
resulta na cassagao de seus registros/diplomas, sem que isso configure ofensa aos principios
da razoabilidade e da proporcionalidade, conforme a jurisprudéncia do c. Tribunal Superior
Eleitoral.

Nesse sentido:

"DIREITO ELEITORAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL
ELEITORAL COM AGRAVO. ELEICOES 2016. AIJE. FRAUDE. SISTEMA DE COTAS. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N°S 24 £ 72/TSE. DESPROVIMENTO.

1. Agravo mterno contra GeciSao monocratica que Negou Sequimento a agravo Nos proprios aulos
interposto para impugnar decisdo de inadmisséo de recurso especial elertoral.

2. A decisdo agravada manteve o acdrode do TRE/SP que: (i) julgou procedente a agdo de
investigacdo judicial efeitoral em razdo de fraude no sistema de colas da eleigdo proporcional no
municipio de Santa Rosa de Viterbo/SP, nas Eleigdes 2016, (i) cassou 0 mandato dos agravanies.

3. A tese de viclagdo ao ant. 368-A do Codigo Eleitoral e ao art. 55 LV e XL VI, da Constituigdo Federal
ndo foi debatida no acdrddo regional, estando ausente o prequestionamento. Surgida a alegada
violaggo somente no Julgamento do TRE, caberia aos agravantes suscitar a questdo por meflo de
embargos de declaragdo, o que ndo fez. Assim, acertada a aplicagdo da Sumula n° 72/TSE pela
adeciséo recorioa.

4. Com base na moidura fatica fixada pelo acérddo regional, hd elementos probatdrios suficientes a
comprovagdo aa fraude: (i) as candidatas ao cargo de vereador néo obtiveram nenhum voto no pleito
municipal de 2016, (i) ndo foram realizados atos de campanha, e (i) houve contradigoes entre as
declaragoes presiadas pelas candidalas e 0s demais documentos juntados aos autos, em especial
gquanto & produgdo, pagamento dos "santinhos” e 8 movimentagcdo nas contas bancérias. Conclusdo
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erm sentido diverso ensejaria o revolvimento de fatos e provas, invidvel na seara especial, consoante
dispde a Sumula n° 24/TSE.

5. Quanto agos efeitos da decisdo, o acdrddo regional estd em consondncia com a
Jurisprudéncia do TSE no sentido de que a consequéncia da fraude 4 cota de género é a
cassagdo de fodos os candidatos vinculados ao DRAF, independentemente de prova da sua
participagdo, ciéncia ou anuéncia. Precedente.

6. Agravo interno a que se nega provimento.”

(TSE, Agravo Regimental em Agravo de Instrumento n® 0000370-54.2016.6.26.0173, Relator Ministro
Luis Roberto Barroso, DJE de 24/08/2020)

Desse modo, a manutengdo da r. sentenga é medida de rigor.

Por todo o exposto, rejeito as questdes preliminares, indefiro o pedido de
condenagdo da coligagdo representante por litigdncia de ma-fé, ndo conhego do recurso
interposto pelo MDB, e nego provimento aos demais recursos.

PAULO GALIZIA

Relator
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KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL (ADVOGADO)
KARINA PRIMAZZ| SOUZA (ADVOGADO)
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TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL DO ESTADO DE SAQ PAULO

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0600009-46.2021.6.26.0000 (PJe) - Monte
Azul Paulista - SAQ PAULO

RELATOR: DESEMBARGADOR PAULO SERGIO BRANT DE CARVALHO GALIZIA
REQUERENTE: ELIEL PRIOLI, JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI

Advogados do(a) REQUERENTE: KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL -
SP0400957, OTAVIO HUEB FESTA - SP0399399, LEONARDO HUEB FESTA - SP0324037,
PATRICIA MACHADO - SP0189880, FRANCISCO ROQUE FESTA - SP0106774, KARINA
PRIMAZZI SOUZA - SP0251953

Advogados do(a) REQUERENTE: FRANCISCO ROQUE FESTA - SP0106774, PATRICIA
MACHADO - SP0189880, LEONARDO HUEB FESTA - SP0324037, OTAVIO HUEB FESTA -
SP0399399, KAREN HENRIQUE MENDONCA DO AMARAL - SP0400957, KARINA
PRIMAZZI SOUZA - SP0251953

REQUERIDO: COLIGACAO MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A FORCA DO POVO
(PTB/PSD/PDT/REPUBLICANOS/PATRIOTA/PROS/PRTB/PV/PSDB)

Advogado do(a) REQUERIDO: ADRIANO DIELLO PERES - SP0254845

DECISAO

Trata-se de pedido de concessao de efeito suspensivo a recurso interposto por
ELIEL PRIOLlI e JOSE ALFREDO PEREZ CANTORI contra a r. sentenga que julgou
parcialmente procedentes os pedidos formulados na inicial da Agao de Investigacao Judicial n°
0600530-94.2020.6.26.01 ajuizada pela Coligagdo “MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A
FORGCA DO POVOQ", “para reconhecer o abuso de poder politico consistente na fraude no
preenchimento do percentual por género e, por consequérncia, deferminar a anulagdo de todos
os volos obtidos pelo Movimento Democritico Brasileiro, de Monte Azul Paulista, tanto de
legenda como nominais, porquanto auferidos a partir de fraude ao disposto no artigo 10, § 3%
aa Lel n° 9.504/97, cassando, consequentemente, o registro dos candidatos ELIEL PRIOL),
JOSE ALFREDO PEREZ CANTOR/ JOAO BATISTA PICOLI IVANETE DE OLIVEIRA
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FRANCO, MARIA ALICE SPERETA e PEDRO TERRA JUNIOR, bem como eventuais djplomas
eventualmente oblidos pelo partido. Em consequéncia, os volos atribuidos aos réus
consideram-se nulos, molivo pelo qual deverd a serventia, oportunamente, proceder ao
reprocessamento dos vofos’, declarada a “/nelegibilidade do réu GILBERTO APAREC/DO
CANTOR/ para as eleigdes a se realizarerm no periodo de 8 (oifo) anos subsequentes a
presente” (ID 35353251, fls. 37/48 e 73/87).

Os requerentes sustentam, em suma, ser “/imperiosa a concessdo da tutela
caulelar de urgéncia, pois resta claro que o d. Juizo agiu com excesso de poder e que sua
decisédo fol expedida as avessas do ordenamento juridico sob o prisma substancial e adjetivo,
de modo tal que viola direifo dos requerentes, vale dizer, o direito de serem djplomados,
conquanto a r. senfenga nao pode ser executada imediatamente, pois interposto recurso
eleiforal ao qual a ler atribur efeifo suspensivo’.

Aduzem que a plausibilidade do direto esté evidenciada, porque, “enguanto nio
confirmado — e se confirmado o édito condenaldrio! — por esse Eg. Tribunal Regional Eleiforal,
ou sem que ocorra o transito em julgado (o que ndo ocorreu, pois ja foi interposto recurso
elelforal tempestivo), a r. Sentenga ndo detém execuforiedade imediata e, portanto, ndo pode o
d. Juizo a quo negar a dijplomagdo aos requerentes’.

Dizem que “o recejo de dano e de risco ao resultado Uil do processo é /afente e
pode ser aferido por duas vertentes: da primeira, 0 dano aos proprios requerentes que, caso
néo venham a ser diplomados e pela propria natureza improrrogavel dos mandatos
republicanos, ndo mais lhe serdo restituidos os dias em que aljados do cargo, em segqundo
lugar, o dano impingido & propria populagdo que 0s elegeu nas urnas, ao nNio se ver
representada por aqueles a quem delegou o poder’.

Pedem a concessao da liminar, com o fim de atribuir efeito suspensivo ao recurso,
e, no mérito, a confirmagao da liminar (1D 35352951).

A Coligagdo “MONTE AZUL FELIZ DE NOVO, COM A FORGCA DO POVO”
peticiona, alegando que “o pedido ndo deve prosperar, tendo em vista que mesmo 0s
requerentes profocolizando pedido de desisténcia dos Embargos Declaratorios, naqueles autos
e consequentemente interbondo o respectivo Recurso o prazo ndao comegou a fluir, uma vez
que estd coligacdo que nos aufos € requerida e interessada tambeém opds Embargos
Declaratorios contra a r. Sentenga proferida em Frimeiro Grau sob ID 64744627 (documento
em anexa), aguardando assim julgamenito pelo MM Juiz de primeiro grad'.

Afirma, ainda, que "ex/sfe uma decisdo deste mesmo tribunal tornando aquele gue
Julgou primeiramente prevento sobre esta mesma maléra, para que ndo ltenha decisdo
divergente enire a decisdo do desembargador Waldir Sebastido de Nuevo Campos Junior, que
indeferiu o pedido de efeifo suspensivo no dia 22 de Dezembro de 2020

Pleiteia que “a decisdo proferida sob ID3571807, sefa mantida em seus moldes e
o efelifo suspensivo ser concedido ou ndo em sua via ordinaria, e em seu prazo legal
manutengdo da decisao” (ID 35377101).

Vistos até o ID 35377401.

E o relatério.
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De inicio, ressalte-se que a decisdo do Presidente desta Corte nos autos do
Mandado de Seguranga n°® 0600856-82.2020.6.26.0000 foi proferida em razdo do plantdo
judiciario realizado de 21/12/2020 a 6/2/2021, a qual néo altera as regras legais de prevengéo,
nos termos do que dispde o art. 3°, § 2° da Resolugdo TRE/SP n°® 518/2020.

Ademais, a pendéncia de julgamento de embargos de declaragdo ndo impede,
por si sO, a apreciagao do presente pedido de concessdo de efeito suspensivo ao recurso
interposto pela outra parte.

Superadas essas quesides, no que tange ao pedido de concessdo de efeito
suspensivo a recurso eleitoral, é sabido que, nos termos do art. 257 do Cédigo Eleitoral, a
regra do sistema processual vigente &€ a de que os recursos sejam recebidos apenas no efeito
devolutivo.

Todavia, € certo que € possivel conceder efeito suspensivo ao recurso
excepcionalmente, desde que demonstrada a presenga dos requisitos previstos no artigo
1.012, § 4° do Codigo de Processo Civil, quais sejam: a probabilidade de provimento do
recurso ou, sendo relevante a fundamentagdo, houver risco de dano grave ou de dificil
reparagao.

Verifica—se da deciséo prolatada nos autos principais apds a sentenga: “(...) £m
suma: ndo devem ser levados em conta, para o cdlculo, os registros indeferidos, inclusive
aqueles anulados sub judice’. A cifada Resolugdo, a meu juizo, € perempltoria nesse sentiao,
até porque, ndo sem razdo, faz expressa mengao de que 0s volos devem ser considerados
anulados sub fudice’ inclusive indicando, expressamente, a cassagao decorrente de agdo
auténoma contra a qual, inclusive, ja tenha sido interposto recurso com efeifo suspensivo, e,
mais do que isso, fambém aquele previsto no artigo 257, §25 do Codigo Eleiforal, como no
caso em questdo. b) cassado, em agao aulbnoma, por decisdo contfra a qual tenha sido
Iinterposto recurso com eferfo suspensivo (Codigo Elefforal, arfs. 222, 237 e 257, § 29)." Logo,
ndo ha auvidas de que a Resolugdo, no caso, afastou, na pratica, o efeilo suspensivo, e
determinou, na mesma mediaa, que os calculos e distribuicdo das vagas ndo devem levar em
conta os volfos ‘anulados sub judice, inclusive se pendente recurso com efelfo suspensivo. £
nem se aleque que lal fafo se aplicaria apenas se a decisao fosse proferida anfes da eleigao,
porque, nesse ponfo, a Resolugao é também muifo clara deque se aplica apos a eleigao (artigo
798, inciso /I, B). (...) Ante o exposto, em respeifo ao disposio no artigo 198, inciso ll, b, c.c. o
inciso I b, do mesmo dispositivo legal, da Resolugdo n. 23671/19, determino sejamos votos
anulados pela sentenga, tanfo aquelas deslinados & legenda, como aqueles aos candidalos,
considerados ‘anulados sub judice, ficando a alferagdo de lal situagdo (‘anulados sub judice),
condicionada a reversdo da referida senfenga (§ 45 do artigo 798), providenciando a z.
serventia a distribuigdo das vagas na forma estabelecida pelo § 59 do artigo 796,
considerando-se, para 0s calculos, apenas os volos discriminados no artigo 796, da mesma
Resolugao’ (1D 35353251, fls. 51/53).

Nesse contexto, a relevancia da argumentagéo fica caracterizada, notadamente,
diante do entendimento de que, em principio, a cassagao do registro produz efeitos somente
apds o esgotamento das instancias ordinarias, em razao do que dispde o artigo 257, § 2°, do
Codigo Eleitoral: “O recurso ordinério inferposto confra decisdo proferida por juiz eleiforal ou
por Tribunal Regional Eleitoral que resulfe em cassagao de regisiro, alastamento do litular ou
perada de mandato elelivo sera recebido pelo Tribunal competente com efeifo suspensivo’.
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Nesse sentido, em caso semelhante, decidiu o ¢. Tribunal Superior Eleitoral,
conforme trecho da r. decisdo monocratica proferida pelo Presidente daquela Corte em
31/12/2020, durante o periodo de férias forenses, nos autos do Processo n°
0602042-66.2020.6.00.0000: “Ndo se pode perder de vista que a tutela antecipada concedida
pelo juizo eleiforal e mantida pelo Presidente do TRE/SP fez recair sobre o impetrante efeffos
idénticos ao de decisdo condenaldria por fraude. Na prélica, antecjpou-se a cassagao de
diploma, providéncia que, fodavia: (i) exige provas robustas da pratica de fafos dotados de
gravidade, submelidas ao contradiforio; (if) caso efetivamente proferida no curso do
mandafo, ndo impedird, a principio, que este seja exercido pelo impetrante até o
esgotamento das instdncias ordindrias (art. 257, § 25 do Codigo Eleitoral); e (iij) se
confirmada, acarretaréd a anulagdo de volfos de foda a lista proporcional e impord a
refotalizagdo da eleigdo proporcional com os vofos validos remanescentes niao havendo
previsdo para que, tal como decorre da decisdo do juizo elefforal, permanega vaga uma cadeira
na Camara dos Vereadores’ (ID 35353551).

Ademais, considera-se evidente que a demora no processamento do recurso
pode, eventualmente, ocasionar prejuizo irreparavel aos requerentes, uma vez que, ndo sendo
diplomados, ndo poderdo tomar posse e exercer as atividades de vereador.

Reportando-me novamente a supramencionada deciséo proferida pelo presidente
do c. TSE, “Ndo persiste divida sobre a urgéncia do provimento, uma vez que, suspensa a
expedicdo de djploma, o vereador estara /mpedido de formar posse e exercer 0 cargo para o
qual for eleito. Ademarls, a manutengdo da decisdo acarretara a pura e simples vacéncia de um
dos cargos da Camara Municipal, ou, ainda a adogdo de medidas a margem da legislagéo para
o preenchimenio da vaga — ambas as situagoes em marnifesto prefuizo da representacdo
popular.

Assim, defiro o pedido de concessédo de efeito suspensivo ao recurso, até que
seja julgado por esta Corte.

Comunique—se, com urgéncia, ao Juizo de origem.

Intimem—se.

S&o Paulo, 13 de janeiro de 2021.

PAULO GALIZIA
Relator
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